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SENTENCIA N° 202/22

En PONTEVEDRA a ocho de septiembre de dos mil veintidéds.

El Ilmo. Sr. D. JUAN JOSE TRASHORRAS GARCIA, MAGISTRADO-JUEZ

del Juzgado de lo Penal n°® 001 de PONTEVEDRA y su partido

judicial, HA VISTO Y OIDO en Jjuicio oral vy publico las

presentes actuaciones sobre PROCEDIMIENTO ABREVIADO numero
/2021, procedente del JDO.PRIMERA INST. /INSTRUCCION

n® 001 de y tramitado en el mismo como PA, seguido

por HURTO (CONDUCTAS VARIAS), contra [l TSN T

_ habiendo sido partes el Ministerio Fiscal, la

acusacion particular ejercitsda por NN NN N

y dicho acusado, representados, respectivamente, por

brocuradoras | NN NN N, W
B B @ ccfendidos por los Abogados, LUIS PEREZ
FERNANDEZ, , dictando, en virtud de

las facultades que le han sido dadas por la Constitucidén y en
nombre del Rey, la siguiente Sentencia.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Las presentes actuaciones
de atestado de la Guardia Civil, vy a partir del
incoaron DPA [JjJ/19 por el Juzgado de Instruccién n°

B @ rracticadas  las  oportunas

se 1instruyeron en virtud
cual se
1 de
diligencias, se




convocaron las partes al juicio oral y a cuyo acto acudieron
quienes se relacionan en la grabacidén del mismo.

SEGUNDO.- Por el Ministerio Fiscal se califican 1los hechos
como constitutivos de un delito de HURTO, conforme a 1lo
previsto en los art. 234 y 235.1°, 235.1.5° y 235.2 del CP.

Procede imponer la pena de 4 afios de prisidén e inhabilitacidn
especial para el ejercicio del derecho de sufragio pasivo
durante el tiempo de la condena, asi como el pago de las
costas.

La acusada debera indemnizar o NN NN BN -

cantidad de 67,761 euros, cantidad que devengara el interés
legal previsto en el art. 576 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil.

TERCERO.- Por la acusacién particular califica los hechos como
un delito de HURTO, conforme a lo previsto en los art. 237 Y
235.1 1°, 235.1 5° Y 235.2 del CP..

Procede imponer la pena de 4 afios de prisidén e inhabilitacidn
especial para el ejercicio del derecho de sufragio pasivo
durante el tiempo de 1la condena, asi como el pago de las
costas.

En concepto de responsabilidad civil la acusada debera
indemnizar a ||| )0 T B o 1os dafios vy
perjuicio ocasionado en la cantidad de 120.000,00 euros; o
subsidiariamente, la que se determine en ejecuciodn de
sentencia, teniendo en cuenta la cantidad sustraida en
efectivo (29.000,00 euros) y los intereses devengados por la
misma, asi como el valor de mercado de cada una de las monedas
y joyas sustraidas por la acusada y que no fueron recuperadas,
cantidad que devengard el interés legal previsto en el art.
576 de la Ley de Enjuiciamiento Civil.

CUARTO.- Por la defensa del acusado se solicita 1la 1libre
absolucidén de su patrocinado.

QUINTO.- Practicada la prueba propuesta y admitida, las partes
modificaron sus conclusiones en el sentido que consta en la
grabacién videografica del acto del juicio oral.

HECHOS PROBADOS

UNICO.- Por el Ministerio Fiscal y la acusacidén particular se

formulé acusacién contra |||}l I B ror hechos

supuestamente acaecidos entre abril de 2017 y marzo de 2019
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consistentes en que la acusada, con la finalidad de obtener un
beneficio econdémico, habria hechos suyas un numero importante

de monedas de oro vy plata, dinero y Jjoyas que | IIN
I B cuardaba en una caja metalica en la |R
BN cue posee on NN, NN

No ha resultado acreditada la participacién de ] R
I <" los referidos hechos objeto de acusacién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- En relacién con la prueba practicada sobre la real
intervencidén de la acusada en los hechos, no se ha podido
acreditar «con certeza 1lo realmente acaecido, por 1lo dque
consideramos aplicable al supuesto gque nos ocupa la regla
valorativa conocida como “in dubio por reo” que, como sefiala
el TS, entre otras muchas, en su Sentencia de 29 de junio de
2022, “lo que el principio integra es una regla de valoracidn
probatoria que conduce a adoptar la alternativa mas favorable
al acusado cuando el Tribunal de enjuiciamiento no ha
alcanzado una certeza exenta de dudas razonables. Dicho de
otro modo, el principio no obliga a dudar, sino a absolver
cuando, valorada toda la prueba, persistan dudas en el
Tribunal respecto de la culpabilidad del acusado”.

Pues bien, la versidén de las acusaciones no ha sido objeto de
cumplida prueba. En condiciones normales, la declaracidén de 1la
victima junto con los justificantes de wventa de las monedas vy
efectos por parte de la acusada (folios 31 y siguientes), la
declaracién del encargado del establecimiento y la del Agente

B cue intervino con motivo de los hechos, seria
suficiente ©para ©propiciar una sentencia qgue diese por
acreditados los hechos objeto de acusacidén, pero lo cierto es
que dicha declaracidén no estd revestida de las notas

necesarias para dgque produzca un efecto tan gravoso como la
condena de la acusada como autora de un delito de hurto o el
alternativo de apropiacidén indebida.

Sabido es que el TS viene estableciendo una serie de criterios
orientadores para que la declaracién de la victima, como uUnica
prueba de cargo, sea suficiente para enervar el derecho a la
presuncidén de inocencia, vy uno de ellos es el de la
credibilidad del testigo. Su eficacia probatoria exige unos
presupuestos fijados jurisprudencialmente que, en relacidédn con
su credibilidad subjetiva, en el caso no se dan.

El manifiesto interés que |l mostré en el plenario en
ocultar o negar la relacidén sentimental, estable y duradera,




que le unidé con la acusada, priva a su declaracidén de validez
para dque, en su parte incriminatoria, se constituya como
prueba de cargo.

Sobre esta cuestién, el de si entre la acusada vy | IGIGEIB
existid una relacidén sentimental, se debatidé en el plenario,
pues estaba en juego la determinacidén de si concurria o no 1la
excusa absolutoria del articulo 268 del CP.

El precepto referido sefiala: "Estédn exentos de responsabilidad
criminal y sujetos uUnicamente a la civil los coényuges dgue no
estuvieren separados legalmente o de hecho o en proceso
judicial de separacidén, divorcio o nulidad de su matrimonio y
los ascendientes, descendientes y hermanos por naturaleza o
por adopcidn, asi como los afines en primer grado si viviesen
juntos, por los delitos patrimoniales qgque se causaren entre
si, siempre gque no concurra violencia o intimidacién, o abuso
de la vulnerabilidad de la victima, ya sea por razdn de edad,
O por tratarse de una persona con discapacidad".

De manera invariable y a partir del Acuerdo no Jurisdiccional
del Pleno de esta Sala celebrado el dia 1 de marzo de 2005, a
los efectos del articulo 268 del Cdébdigo Penal, las relaciones
estables de pareja son asimilables a la relacidén matrimonial.

Afirmé | c» el plenario que conocia a [ desde hace
10 afios, tenian una relacidén esporadica hasta que se
interrumpié. Convivieron fines de semana, la relacidén se
interrumpia durante meses y volvian a retomarla. En el mismo
sentido, (NS NN BN "o dc NN oue
manifestd conocer a [Jjjj de vista, vivia enfrente de su
negocio, e 1imagina que su padre y ella tendrian relacidn
sexual, gue no sabia si vivieron juntos.

El concepto que | tenia sobre su relaciéon con | s
bien distinta: tuvo una relacién sentimental con |} ]I

empezd en el 2008 y termindé a principios de 2019, tenian una
relacién de pareja, convivian en dos casas, iban a |l cr
vacaciones y estaban siempre juntos, se reunian con su madre
en navidades cuando vivia, celebraban cumpleafios, organizaban
reuniones en el |l Sostuvo ademéds gque el denunciante le
regaldé las monedas en el afio 2016 con la finalidad de quedase
de alguna forma protegida para el caso de que a él le pasara
algo.

Y la versién de [l ern cuanto a este punto es la que ha
quedado acreditada de modo contundente por la restante prueba
practicada:

BN NN BN BN ooifesto que conocia a [ de

ser amigas y de estudiar juntas en | cue conocidé a

B -~ 2013, estuvo invitada en su casa en ||} 3 B v

CVE-: uckkYjVSy1

Verificacion: https://sede.xustiza.gal/cve
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B cnian relacién de pareja, estuvo en 2013 en el | N
de B ' fueron invitados en Semana Santa por él.

B O vic: en lll rcrc iba 2a J Siouid relatando
que sabia que vivia en |l desde su jubilacién, que queria
que [ fuera a vivir con él, pero ésta no podia irse de
I rorque tiene una nifia con custodia compartida, por lo
que se iba a2 | cvando no le correspondia tener a la
nifia.

B BN BN BN cclato que conocia a ambos por ser

B r::<cja de ] durante muchisimos afios. Manifestd que
eran una pareja totalmente normal, que fue a casa de [} en
varias ocasiones, celebraban los cumpleafios Jjuntos, las
comidas juntos, incluso | le solventd un problema
relacionado con una operacién en un ojo y lo cuidaba |} aue

BN vivic on NN on lo Calle NN v BN u0os
veces en esa casa y otras en | < M Cuando no

iba ella, venia él.

BN BN BN onifesto que conocia a [ de

haber sido pareja de su amigo |l -obsérvese que hasta
una amiga de |l 1o contradice en su versién-, que tenian
relacidén de pareja, durd algunos afios, pero no sabria decir
cuantos. [l estaba en actos que se hicieron en el R v
compartieron actividades juntas, la vio en muchas ocasiones en
actividades sociales del R

BN BN B e de la acusada, sefalé que su

madre v |l tuvvieron relacién de 10 afios, vivia con ella

en | ¢ iba todos los veranos a | vy conocidé a 1la
empleada del [l v 2 su madre.

Junto a ello, las
(folios 244 a 270)

numerosas fotografias obrantes en autos
en las que se observa a |l v 2 | HEEGEGBR
en varios momentos de su vida cotidiana con amigos vy
familiares: comidas, estancias en el campo y en la playa vy
otros muchos eventos.

Y, por ultimo, el contenido de la carta manuscrita cuya
autoria reconocié |l cr el acto del juicio oral, obrante
al folio 271, donde, en Jjunio de 2013, con sus palabras, le
viene a expresar el amor que le profesa y su deseo de estar
siempre juntos.

En fin, que queda plenamente acreditado que || IIGIGzN v R
tuvieron una relacidén sentimental, de ©pareja, estable vy
duradera, asimilable a la matrimonial, durante diez afios, dque

termindé a principios del afio 2019,
siendo ello asi,

cosa que negs NN Y

su declaracidén incriminatoria no estd dotada




de la credibilidad suficiente para propiciar una sentencia de
condena, pues su actitud de cara a la consideracién del tipo
de relacién que tuvo con | iguala su credibilidad a la de
la acusada, de modo que al existir versiones contrapuestas,
sin que existan motivos -por lo vya expuesto- para dotar de
mayor verosimilitud a la incriminatoria en detrimento de la
exculpatoria, la regla valorativa antes aludida, "in dubio pro
reo", a utilizar por el Jjuzgador a la hora de apreciar en
conciencia las pruebas practicadas, impide dictar una
sentencia de condena.

SEGUNDO.- Conforme a la dispuesto en los articulos 239 y 240 de
la Ley de Enjuiciamiento Criminal, procede declarar de oficio
las costas causadas.

VISTOS los articulos citados y demds de general y pertinente
aplicaciédn,

FALLO

Que debo ABSOLVER y ABSUELVO libremente a |||} I
B <! delito de hurto y del alternativo de apropiacién
indebida de que venia siendo acusada en el presente
procedimiento, con declaracién de oficio de las <costas
procesales.

Notifiquese la presente resolucidén a las ©partes vy al
Ministerio Fiscal haciéndoles saber que no es firme, y que
contra la misma cabe interponer recurso de apelacibédn que, en
su caso, deberd de formalizarse mediante escrito presentado
ante este Juzgado en un plazo de DIEZ DIAS contados a partir
del siguiente al de su notificacidn.

Asi por ésta mi sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

La difusién del texto de esta resolucidén a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sélo podrd llevarse a cabo previa disociacidén de los datos de caracter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podrén ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.






